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Estratto Verbale del Consiglio di Amministrazione №  589  del 1 

15/12/2023. 2 

 3 

3) Appalto con procedura aperta ai sensi del LIBRO III (“Settori 4 

Speciali”) del Decreto legislativo 31 marzo 2023, n. 36, per la 5 

progettazione esecutiva e la realizzazione di impianto di ricarica bus 6 

elettrici destinati ai servizi di trasporto pubblico locale e interventi di 7 

predisposizione del sito (aree di accesso, manovra e parcamento e 8 

impianti accessori), presso l’area di proprietà aziendale ubicata in 9 

Vercelli (Via Trento ang. Via Latina); intervento finanziato con fondi 10 

di cui al: 11 

• D.M. n. 530 del 23 dicembre 2021 – PNRR Misura M2C2 4.4.1. 12 

Rinnovo flotte bus Città di Vercelli (CUP D60J22000000006) 13 

• Decreto Interministeriale n. 234/2020 - “P.S.N.M.S. – Città ad 14 

alto inquinamento” – Città di Vercelli (CUP D60J21000040001) 15 

Aggiudicazione. 16 

Il Direttore Generale informa il Consiglio dell’esito delle sedute di gara 17 

intervenute nell’ambito della procedura in oggetto, illustrando 18 

sinteticamente i contenuti dei relativi verbali posti agli atti della società . 19 

⁂  ⁂  ⁂ 20 

La prima seduta della Commissione, nominata durante la seduta di CdA 21 

dello scorso 6 Dicembre e composta da: 22 

- Ing. Sergio Bertella Direttore Generale ATAP (Presidente di 23 

Commissione); 24 

- Ing. Massimo Viana Responsabile Area Tecnica ATAP; 25 
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- Ing. A. Dal Ponte Responsabile Ufficio Programmazione Movimento 1 

ATAP; 2 

si è tenuta in data 07.12.2023. 3 

Il Direttore generale ricorda che, ai sensi dell’art. 107 comma 3 del D. 4 

Lgs. 36/2023 nonché del punto 20 del disciplinare di gara, la procedura si 5 

è svolta seguendo la cosiddetta “inversione procedimentale” ossia 6 

procedendo dapprima alla valutazione dell’offerta tecnica, 7 

successivamente alla valutazione dell’offerta economica di tutti i 8 

concorrenti, e da ultimo all’eventuale verifica dell’anomalia dell’offerta 9 

nonché alla verifica della documentazione amministrativa del concorrente 10 

primo in graduatoria. 11 

Il RUP ha proceduto quindi ad aprire, in seduta pubblica, la scheda 12 

telematica contenente le documentazioni d’offerta tecnica presentate dalle 13 

varie ditte concorrenti. La Commissione ha quindi dato atto che alla 14 

presente procedura di gara, in riscontro al bando pubblicato in data 15 

03/11/2023 sulla GUUE, sulla GURI, sui siti informatici dell’ATAP e 16 

della società Net4Market-CSA MED ed inoltre pubblicato per estratto su 17 

2 quotidiani nazionali e 2 quotidiani locali, nonché sui portali dell’ANAC 18 

e dell’Osservatorio Regione Piemonte per i contratti pubblici, hanno 19 

partecipato le seguenti ditte: 20 

• Consorzio Stabile Build Scarl; 21 

• Neocos Srl; 22 

• RTI costituendo tra Impresa Sogno Srl e Telebit Spa; 23 

• RTI costituendo tra Ronchetta & C. Srl, Bielettrica Srl, Studio Corona 24 

Srl Civil Engeneering, Albertella Luca e Marrocco Damiano. 25 
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La Commissione di gara ha quindi proceduto con esito positivo alla 1 

verifica della tempestività della presentazione dell’offerta essendosi 2 

completata, per tutti i concorrenti, la procedura di caricamento delle 3 

offerte prima del termine previsto dal bando di gara alle ore 12:00 del 4 

giorno 6/12/2023. 5 

Il RUP, alla presenza dei Commissari, ha proceduto quindi all’apertura 6 

delle buste elettroniche relative alle offerte tecniche, visualizzando 7 

singolarmente tutti i documenti presenti nelle buste elettroniche delle 8 

offerte tecniche dei singoli concorrenti, riscontrandone la completezza e 9 

la regolarità formale. 10 

Il RUP ha proceduto anche a verificare, documento per documento, gli 11 

aspetti connessi alla sottoscrizione digitale, dando atto che dal controllo 12 

automatico disposto dal software in uso all’interno della piattaforma i 13 

certificati di autenticazione delle firme digitali risultano corretti ed in 14 

corso di validità. La Commissione a sua volta ha preso atto che le 15 

sottoscrizioni digitali sono state effettuate a nome dei Procuratori / legali 16 

rappresentanti delle ditte concorrenti. 17 

La Commissione ha quindi trasferito la seduta in sede riservata per 18 

l’esame di dettaglio delle offerte tecniche ai fini dell’attribuzione dei 19 

relativi punteggi. 20 

⁂  ⁂  ⁂ 21 

La succitata seduta riservata della Commissione si è tenuta nella stessa 22 

data del 7 Dicembre 2023. 23 

L’esame di dettaglio delle offerte tecniche ha avuto le seguenti risultanze: 24 

 25 
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 4 

 5 
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 7 

 8 

 9 

 10 

 11 

 12 

 13 

 14 

 15 

 16 

 17 

 18 

 19 

 20 

 21 

 22 

 23 

 24 

L’attribuzione finale dei punteggi relativi alle offerte tecniche è di seguito 25 
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riportata: 1 

• Consorzio Stabile Build Scarl: punti 22,10; 2 

• RTI costituendo tra Impresa Sogno Srl e Telebit Spa: punti 14,20; 3 

• Neocos Srl: punti 20,40; 4 

• RTI costituendo tra Ronchetta & C. Srl, Bielettrica Srl, Studio Corona 5 

Srl Civil Engeneering, Albertella Luca e Marrocco Damiano: punti 13,45. 6 

La Commissione ha infine dato atto che tutti i concorrenti partecipanti 7 

sono stati ammessi alla successiva fase di apertura e valutazione delle 8 

offerte economiche. 9 

⁂  ⁂  ⁂ 10 

In data 11 Dicembre 2023 la Commissione si è nuovamente riunita in 11 

seduta pubblica, dando innanzitutto lettura dei punteggi assegnati alle 12 

offerte tecniche dei singoli concorrenti. 13 

Il RUP ha proceduto quindi all’apertura delle offerte economiche, e la 14 

Commissione ha così preso atto del fatto che la sottoscrizione digitale dei 15 

documenti d’offerta è avvenuta per tutti i concorrenti a cura dei rispettivi 16 

legali rappresentanti o dei procuratori dalle stesse designati e ha dato atto 17 

che, dal controllo automatico disposto dal software in uso all’interno della 18 

piattaforma, il certificato di autenticazione della firma digitale risultava 19 

corretto ed in corso di validità alla data di presentazione dell’offerta. 20 

La Commissione ha preso quindi visione dei documenti relativi all’offerta 21 

economica, che sono risultati correttamente compilati in tutte le loro parti. 22 

Di seguito si dà atto del contenuto delle offerte economiche presentate 23 

dalle singole ditte concorrenti e dei relativi punteggi assegnati: 24 

 25 
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 22 

A seguito di quanto sopra, la Commissione ha redatto il prospetto 23 

riassuntivo dei punteggi di gara e la conseguente graduatoria provvisoria 24 

che risulta come da prospetto sotto riportato: 25 
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 2 

 3 

L’esame dell’offerta presentata dal concorrente primo in graduatoria 4 

Neocos Srl, non ha evidenziato elementi di anomalia. 5 

Il RUP ha proceduto quindi all’apertura della busta elettronica relativa ai 6 

documenti amministrativi presentati dal concorrente Neocos Srl di 7 

Borgomanero, provvisorio aggiudicatario, dando lettura ai presenti del 8 

contenuto di ciascuno di essi. 9 

In sede di tale esame, si è rilevato che i servizi di ingegneria attinenti alla 10 

progettazione esecutiva e al coordinamento alla sicurezza in fase di 11 

progettazione verranno svolti da progettista indicato ai sensi dell’art. 44, 12 

comma 3, del D.Lgs. 36/2023, in forma di costituendo Raggruppamento 13 

Temporaneo. 14 

Il RUP ha proceduto anche a verificare, documento per documento, gli 15 

aspetti connessi alla sottoscrizione digitale, dando atto che dal controllo 16 

automatico disposto dal software in uso all’interno della piattaforma i 17 

certificati di autenticazione delle firme digitali risultano corretti ed in 18 

corso di validità. La Commissione a sua volta ha preso atto che le 19 

sottoscrizioni digitali sono state effettuate a nome del Procuratore della 20 

ditta concorrente e dai legali rappresentanti dei componenti il gruppo di 21 

progettazione indicato. 22 

Dalla ricognizione iniziale e dalla verifica di ciascun documento 23 

presentato è risultata la conformità di tutti i contenuti per ciò che concerne 24 

quanto presentato da Neocos Srl; di contro, riguardo alla documentazione 25 
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presentata dal Raggruppamento Temporaneo incaricato della 1 

progettazione, si sono palesate necessità di integrazione, ai sensi dell’art. 2 

101 del D.Lgs. 36/2023, mediante l’istituto del soccorso istruttorio. 3 

⁂  ⁂  ⁂ 4 

Nella giornata di oggi 15 Dicembre 2023, la Commissione di gara si è 5 

nuovamente riunita in seduta riservata per la verifica dell’espletamento da 6 

parte del concorrente provvisorio aggiudicatario Neocos Srl del soccorso 7 

istruttorio; a seguito delle verifiche esperite sulla documentazione 8 

presentata in sede di soccorso istruttorio, è stata rilevata la relativa 9 

conformità alle specifiche richieste dal bando di gara. 10 

Con ciò, la Commissione ha chiuso i propri lavori con conseguente 11 

trasmissione alla Stazione Appaltante degli atti di gara per le valutazioni 12 

e le deliberazioni inerenti e conseguenti. 13 

In applicazione di quanto previsto dall’allegato 4 al PTPC “Per quanto 14 

attiene ai Membri degli organi di amministrazione e controllo che 15 

prendano parte a sedute del Consiglio di Amministrazione nel corso delle 16 

quali siano assunte deliberazioni a contrarre nonché deliberazioni di 17 

aggiudicazione relative a contratti di appalto o concessione, gli stessi 18 

rilasciano l’attestazione  di assenza di conflitto di interessi mediante 19 

approvazione esplicita del verbale di consiglio che darà sempre conto 20 

dell’assenza, in capo ai soggetti presenti alla seduta, di qualsivoglia 21 

conflitto di interessi e, se del caso, darà conto della natura e della portata 22 

del conflitto di interessi che può aver interessato uno o più membri dei 23 

suindicati organi che, in tal caso, sono tenuti a rendere nota la propria 24 

situazione di conflitto prima che si dia corso alla fase deliberativa della 25 
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seduta. In tal caso è cura del soggetto/soggetti interessati valutare 1 

l’opportunità di astenersi dalla deliberazione”, il segretario del CdA 2 

procede a verbalizzare la dichiarazione rilasciata da ciascun Consigliere e 3 

Sindaco presente circa l’assenza di alcun tipo di conflitto di interessi per 4 

quanto concerne la procedura di gara in oggetto. 5 

Quindi, espletata positivamente la verifica degli atti della procedura di 6 

affidamento, il Cda aziendale, considerato che il presente appalto rientra 7 

nell’ambito dei progetti di investimento finanziati in tutto o in parte dal 8 

PNRR, verificata la proposta di aggiudicazione predisposta dalla 9 

commissione giudicatrice, delibera all’unanimità dei presenti 10 

l’aggiudicazione definitiva, ai sensi del combinato disposto dell’art. 8 11 

comma 1 lettera a) del D.L. 76/2020 e dell’art. 17 comma 5 del d.lvo. 12 

36/2023, nelle more della verifica dei requisiti in capo alla ditta 13 

aggiudicataria Neocos Srl. 14 

 15 

 Il Segretario Il Presidente 16 

 (dott. Andrea Ciocca) (ing. Vincenzo Ferraris) 17 


